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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE GARGANTILLA DEL LOZOYA
Y PINILLA DE BUITRAGO (MADRID)

En Gargantilla del Lozoya, a 24 de junio de 2025.

En el edificio del Ayuntamiento sito en la calle Carretas, 34 de Gargantilla del Lozoya, bajo la Presidencia
del Sr. Alcalde Don Rafael Garcia Gutiérrez, asistido del Secretario - Interventor del Ayuntamiento, Arturo
Mufoz Caceres, se retinen los Concejales que en el Anexo | se nominan, con el fin de examinar el Orden
del Dia propuesto.

Se abre la sesion por el Sr. Alcalde-Presidente, siendo las 12:10 horas
Asunto Primero. Aprobacion, si procede, del acta de la sesion anterior.

EL Sr. Alcalde pregunta a los asistentes si tienen alguna consideracion o rectificacion que hacer con
relacion al borrador del Acta de la sesién anterior.

Sin mas consideraciones, se somete a votacién el Acta por los Concejales asistentes que queda
aprobada con los votos de los cinco concejales del Grupo Popular absteniéndose el Concejal del Grupo
del PSOE

Asunto Segundo. Aprobacion inicial de la modificacion de créditos n° 06/2025 con cargo a
nuevos ingresos, venta vivienda “La Yesada”

A continuacién, visto el expediente de modificacién de créditos y suplemento de créditos ndmero
06/2025, tramitado para proceder al pago de gastos que no pueden demorarse, se acuerda por
unanimidad por unanimidad su aprobacién inicial, con cargo a nuevos ingresos, segin el resumen
siguiente:

SUPLEMENTO DE CREDITO
Partida Denominacioén Importe
Inversiones en terrenos.
442 61000 Compra terrenos para construir pista deportiva en Pinilla de 81.300,00 €
Buitrago
Total 81.300,00 €

El anterior importe queda financiado de la siguiente forma:

MAYORES INGRESOS
Partida Denominacién Importe
61000 De las demas inversiones reales. Venta la Yesada. 81.300,00 €
Total 81.300,00 €
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Este acuerdo aprobatorio sera considerado como definitivo de no producirse reclamaciones contra el
mismo durante el plazo de exposicién publica, entrando en vigor en el ejercicio a que se refiere, una vez
se haya cumplido lo dispuesto en el articulo 112.3 de la Ley 7/85, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
de Régimen Local y en el articulo 169 y siguientes del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley reguladora de las Haciendas Locales.

Asunto Tercero.  Aprobacion inicial de la modificacion de créditos n® 07/2025 con cargo al
Remanente de Tesoreria de 2024, para financiar la inversion municipal de infraestructuras
agrarias 2024.

A continuacidn, visto el expediente de modificacién de créditos y suplemento de créditos nimero
07/2025 tramitado para proceder al pago de gastos que no pueden demorarse, se acuerda por
unanimidad su aprobacidn inicial, con cargo al remanente de tesoreria del ejercicio 2024, segln el
resumen siguiente:

SUPLEMENTO DE CREDITO
PROG | ECO DENOMINACION IMPORTE
Mejora de las estructuras agropecuarias y de los sistemas
412 | 60900 productivos. Otras inversiones nuevas en infraestructurasy 5.110,00 €
bienes destinados al uso general. Infraestructuras.
12 | 22000 Mejora de las est'ructuras agropecuariasy dg los sistemas 489000 €
productivos. .Ordinario no inventariable.

TOTAL 10.000,00 €

El anterior importe queda financiado a cargo del Remanente de Tesoreria libre del ejercicio 2024 de la
siguiente forma:

Remanente de Tesoreria ejercicio 2024

PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
87000 Remanente de Tesoreria ejercicio 2024 10.000,00 €
TOTAL 10.000,00 €

Este acuerdo aprobatorio sera considerado como definitivo de no producirse reclamaciones contra el
mismo durante el plazo de exposicidn publica, entrando en vigor en el ejercicio a que se refiere, una vez
se haya cumplido lo dispuesto en el articulo 112.3 de la Ley 7/85, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
de Régimen Local y en el articulo 169 y siguientes del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley reguladora de las Haciendas Locales.

Asunto Cuarto.Aprobacion por mayoria absoluta del acuerdo de aceptacion de la adhesion del
municipio de Garganta de los Montes a la Mancomunidad del Noroeste.
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Seguidamente se acuerda por unanimidad con el quorum de la mayoria absoluta del nimero
legal de miembros de la Corporacidn aceptar la adhesién a la Mancomunidad del Noroeste
del Ayuntamiento de Garganta de los Montes.

Asunto Quinto.Resolucion recurso de reposicion PSOE frente acuerdo del Pleno de 17 de mayo
de 2025 destinado a la solicitud de eliminacién o reubicacion del paso canadiense del Camino
del Tomillar.

Visto el Recurso de reposicion presentado por el Grupo del PSOE frente al acuerdo de Pleno del 17 de
mayo de 2025, que se transcribe:

Madrid @
PSOE
José Montaniés Gonzilez email- josemontanes@gmail.com

Portavoz en el Ayuntamiento de Gargantilla del Lozoya y Pinilla de Buitrago

Don José¢ Montaiiés Gonzélez, Portavoz del grupo socialista en el ayuntamiento de
Gargantilla del Lozoya y Pinilla de Buitrago,

INTERPONE RECURSO DE REPOSICION contra el Acuerdo del pleno de 17 de mayo
de 2025 sobre la desestimacion de la solicitud de climinacién o reubicacion del paso
canadiense solicitada al Pleno por la Asociacién de Beneficiarios de Infraestructuras de
Aduccion y Colector de Sancamiento de la Zona Sur de Gargantilla del Lozoya (Madrid),
barrera ubicada en la via publica el camino El Tomillar, via piblica que da acceso a 41
viviendas de la urbanizacién catalogada El Tomillar en Gargantilla del Lozoya.

EN BASE A LOS SIGUIENTES MOTIVOS:
PRIMERO: Hechos y antecedentes.

Los propietarios de los 41 chalets destinados a vivienda habitual en la urbanizacién de El
Tomillar han solicitado la eliminacién de un paso canadiense ubicado en una via piblica
que da acceso a sus viviendas. Estos propietarios pagan anualmente el IBI urbano y tienen
el acceso rodado y peatonal a través de esta via publica, camino de El Tomillar, no
urbanizada. Los propietarios pidieron la regularizacion de la urbanizacién en 1990,
proyecto que consta en el ayuntamiento. A posteriori, el TSJIM consider6 en sentencia de
28 de enero de 2010 que dicha regulacién resultaria obligatoria mediante modificacion
puntual de las NNSS86, modificacion que el alcalde consideré inutil con la reviviscencia
de las NNCCSS75, manteniéndose la Administraciéon en la inactividad.

Tan dudosa es la utilidad de esta barrera en 2025 que el alcalde ha aceptado llevado el
tema ante el Pleno de 17 de mayo de 2025 a raiz de los problemas de seguridad
sobrevenidos. El paso canadiense objeto de la polémica se construy6 en el 2003 motivado
en una proteccion de ganaderia tradicional (o ganaderia extensiva) introducida a través
de la primera y tUnica revision del decreto 120/2002 de 5 de julio del embalse de
Riosequillo que en el mapa coincide con el ambito de la urbanizacion catalogada n® 63 en
el Registro de urbanizaciones ilegales de la Comunidad de Madrid.

Los argumentos expuestos por este grupo de la oposicion son i) el ganado, en caso de
existir, no puede pastar libremente por la zona porque la presencia de un paso canadiense
obliga a que las fincas donde pastan el ganado estén cerradas; ii) en su transito el ganado
ha de utilizar en todo caso la via pecuaria existente e ir acompafiado para cruzar la M604
en su trashumancia; iii) al actual paso canadiense le falta una puerta para las personas y
el ganado por lo que no sirve para pasar el ganado; iv) en relacion con los pastos en la
zona hay una contradiccion entre el SIGPAC y el certificado del secretario;

El secretario municipal por su parte, a peticion de la Asociacion de Beneficiarios de
Infraestructuras de Aduccién y Colector de Saneamiento de la Zona Sur de Gargantilla
del Lozoya, con socios afectados por el paso canadiense, certifica que no hay pastos
comunales como alegan los ganaderos pero si parcelas municipales abiertas donde pasta
libremente el ganado desde tiempo remotos en estos bienes patrimoniales sin vallar;

Calle Carretas, 34, 28739 Gargantilla del Lozoya (Madrid).
Telf.: 918695013 aytogarpin@ayuntamientos.madrid.org www.gargantillaypinilla.madrid



AYUNTAMIENTO
DE
GARGANTILLA DEL LOZOYA
Y
PINILLA DE BUITRAGO
28739 (MADRID)

Madrid
Psde
José Montafiés Gonzalez email- josemontanes@gmail.com

Portavoz en el Ayuntamiento de Gargantilla del Lozoya y Pinilla de Buitrago

El Teniente de Alcalde D. Félix Dominguez manifiesta que siempre ha existido y existe
ganado y que €l mismo alquila parcelas de su propiedad en la zona del Tomillar a
ganaderos y paga impuestos por ello, manifestacion grabada con ocasion de la Sesién del
Pleno, y que el paso canadiense si tiene una puerta para el paso de peatones aunque se
encuentre obstruida por la instalacion de buzones. Ademas, “El Concejal Don Félix
Dominguez se queja de la postura que refleja el Concejal don José Montafiés y les afea
que solo defiendan sus intereses y en ningiin caso de los del pueblo, no el de los
ganaderos ni el de los vecinos, siendo que en los caminos que discurren hacia sus
viviendas se ha invertido muchisimo dinero”.

SEGUNDO: un paso canadiense y su funcién.

Procede definir lo que es un paso canadiense también llamado barrera canadiense o
guardaganados, no hemos encontrado definicién oficial pero si una ilustracion del
Ministerio de Agricultura: es un sistema de confinamiento de animales que complementa
a vallados y otros cerramientos de parcela. Se instala en el punto de acceso por carreteras
y caminos rurales a fincas con la finalidad de evitar el escape o el acceso de ganado y
otros animales, mientras que no obstaculiza el movimiento de vehiculos, maquinaria
y peatones.

Por lo tanto, un paso canadiense pierde su objetivo si no se acredita i) la presencia de
ganado o caza mayor que resguardar y si ii) las fincas donde pasta el ganado no estin
valladas.

FICHA 15 SISTEMAS DE ESCAPE Y PARA EVITAR EL ACCESO DE
ANIMALES EN TRAMOS CON VALLADO PERIMETRAL

Figura 15.6 Esquema general de un paso canadiense que impiden el paso de ungulados, y al cual se ha

afadido una rampa para facilitar la salida di que suinterior.
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En este caso concreto, si las parcelas de la zona estuvieran abiertas y con ganado, éste se
escaparia libremente y deambularia por el camino publico entre viviendas donde residen
familias.

TERCERO: la tradicion ganadera en el municipio y su importancia econdmica.

En su escrito los ganaderos que aportamos a continuacion, no se refieren a compatibilizar
el paso canadiense con el paso de personas y de vehiculos como manifiesta en las Actas
el secretario municipal, sino que se limita a sefialar la necesidad de mantener la
instalacién por existir pastos comunales en la zona de El Tomillar donde hay vacas
temporalmente.

En la sesién plenaria, el ganadero presente tuvo la oportunidad de defender su postura
con mayor precision sin embargo no fue asi: El Sr. Alcalde da por suficientemente
debatido el asunto, y ante la presencia de un responsable de la Asociacion de Ganaderos
en la sesién, le invita a manifestar su opinién que se circunscribe a la ausencia de
consenso entre ganaderos y los responsables de esta Asociacion, oponiéndose a que se
retire el citado paso canadiense. Es de destacar que no pudo haber consenso entre los
ganaderos y la Asociacion, porque el alcalde la fomento denegando la palabra a la
representante de la Asociacion e incluso reprimiéndola.

En ningin momento el ganadero acredita cudles son las parcelas objeto de este
aprovechamiento, ni el poligono, ni si reciben subvenciones de la PAC, ni cuales son los
pastos que estan utilizando. En relacion con la tradicion ganadera, constan en la memoria
de informacién del PGOU aprobado inicialmente por el Pleno con fecha 22 de marzo de
2022 datos estadisticos del INE que indican que, en el sector de la agricultura en el afio
2015, hay CERO personas ocupadas, y que la ganaderia practicamente ha desparecido
del municipio como sector con personas ocupadas. Ello es indicativo de la irrelevancia
de la actividad ganadera en el municipio.

En la grabacion, el alcalde sefiala que el paso canadiense lleva 50 afios existiendo, y en
las Actas el Teniente de alcalde, D. Félix Dominguez manifiesta que siempre ha
coexistido el paso de ganado, el de personas y vehiculos en todos los caminos del pueblo
mientras que el informe del técnico municipal indica que se construy6 en el afio 2003,
coincidiendo con la entrada en vigor de la revision del afios 2002 del embalse de
Riosequillo, revisién llevada a cabo sin el conocimiento de los afectados como bien
conoce el secretario municipal.
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Fecha: 22/04/2025 Hora: 11:18

No consta en ningln documento que existié6 ganaderia tradicional salvo en la Memoria de Normas Subsidiarias
nulas de 1986 donde encontramos lo siguiente: Especialmente negativa para la ganaderia extensiva ha sido la
implantacion masiva de repoblaciones de coniferas, ya que estos montes repoblados, tienen ulteriormente un
dificil aprovechamiento por la invasion del suelo por el monte bajo. Es notorio que la implantacion masiva de
coniferas se realiz6 a finales de los afios cincuenta del siglo pasado.
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CUARTO: pastos comunales o bienes patrimoniales.

A peticién de la Asociacion ABIACS, el secretario municipal certifica que no hay pastos
comunales sino parcelas risticas municipales abiertas, aprovechadas por el ganado, no
las identifica, lo que podria arrojar luz al asunto.

En el Registro administrativo de Asociaciones de la Comunidad solo consta una
Asociacién de Ganaderos en Pinilla de Buitrago, con NIF G-88179213, que es un
municipio anexionado a Gargantilla del Lozoya y en el escrito se identifican a cinco
personas, sin identificar el tipo de las explotaciones, ni la cabafia ganadera;

El funcionario certifica asimismo en el mismo documento de 5 de mayo de 2025 que hay
parcelas municipales que han sido pasteadas como rastrojeras en el pasado, pero obvia
indicar si la actividad se mantiene en 2025 y si hay ganado en los pastos municipales.
Tampoco indica la carga ganadera que soporta el ayuntamiento, es decir el numero de
animales que soportan las hectéreas pastables en Gargantilla del Lozoya y Pinilla de
Buitrago.

La Ley 17/1999, de 29 de abril, sobre aprovechamiento de pastos y rastrojeras para la
proteccién de la ganaderia extensiva excluye en su articulo 5 los huertos, las fincas
cerradas de forma natural o artificial, y todas las fincas enclavadas en algunas de estas
superficies citadas, lo que nos permite afirmar que no existen pastos en la superficie de
la urbanizacion catalogada de El Sobaco/Tomillar, a pesar de la proteccién ganadera
tradicional que no se corresponde con la realidad fisica.

Es de destacar que existe una clara contradiccion entre la Ley 17/1999 que excluye las
parcelas edificadas y las valladas fisicamente de los pastos y el decreto 120/2002 que
introduce una proteccion ganadera tradicional o extensiva materialmente incompatible
con parcelas valladas de la urbanizacion catalogada. Entendemos que deberia aplicarse la
doctrina de la ineficacia del decreto por el principio de jerarquia normativa.

QUINTO.- el informe del servicio técnico municipal y la gestion de las aguas pluviales.

Es ilustrativo el reportaje fotografico sobre el estado del paso canadiense y la descripcion
de las inspecciones de los dias 26 de abril de 2025 y 6 de mayo de 2025. Este informe
emite a consecuencia del incidente sobrevenido y no por causa de inspeccién regulares
para verificar el estado de la barrera canadiense.

En efecto, una familia al regresar por la tarde del 24 de abril de 2025 a su domicilio se
encontrd con un socavén en medio de los tubos metalicos, llevandose un buen susto; el
25 de abril por la mafiana el problema no esté resuelto y a las a las 15h55 otra socia remite
a la junta directiva de ABIACS una foto del corte de unos tubos redondos que se adjunta
a continuacion y ella misma procura reponerlos para permitir el paso de vehiculos;
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La Presidenta de la Asociacion opta por llamar a la Guardia Civil a las 18h17, la cual se
desplaza al lugar en presencia del alguacil municipal y constatan que se han repuestos los
tubos cortados, notificiandolo por teléfono a la Presidenta a las 19h07.

E arquitecto técnico municipal realiza una visita de inspeccion al dia siguiente, el 26 de
abril de 2025 e informa de otro “hueco™ entre el paso canadiense y la calzada que podria
deteriorarse y crear un peligro para los vehiculos. El hueco en su reportaje fotografico
cualquiera puede deducir que es claramente consecuencia de una erosion por falta de
mantenimiento de la instalacion.

El téenico municipal también establece en su informe de 6 de mayo de 2025 de que unos
tubos no tienen continuidad de extremo a extremo. En la foto se aprecia que los tubos
redondos fueron cortados a propdsito y el arquitecto técnico municipal lo justifica que
fue para hacer una reparacion. Esta explicacion no tiene ningtn sentido porque todo el
mundo sabe que la razén de existir de unos tubos redondos es que para puedan girar y
permitir a un animal atrapado retirar ficilmente la pata sin sufrir heridas graves. Dicho
de otro modo, fijar o soldar los tubos no es reparar sino impedir que el paso canadiense
cumpla con su funcién.
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El informe técnico municipal establece que existen 41 viviendas en la zona sin indicar
que las parcelas sin edificar de propiedad privada estan cerradas. Deja claro que hay un
nucleo de poblacion y se limita a informar que el paso canadiense es compatible con el
paso de vehiculos y que los propietarios, si quieren evitarlo, pueden acceder a sus
viviendas por otra entrada desde el casco urbano. No menciona la presencia de ganado.

De lo que no informa es lo que ocurre en caso de lluvias fuertes cuando ninguna entrada
es transitable. La por la que se accede desde el casco urbano obliga a pasar por debajo de
un puente que se inunda por una pésima gestion de las aguas pluviales y que la entrada
por la M604, es intransitable porque debajo del paso canadiense se forma una piscina que
vierte escorrentias. Tampoco habla de los animales pequefios que quedan atrapados
creando un problema ecolégico en una zona de proteccion de ranas, a afiadir al problema
sanitario para los ocupantes de las viviendas cercanas, legalmente construidas y dentro
de ordenacion por sentencia judicial.

Tampoco tiene en cuenta el informe de Vias pecuarias 10/347911.9/18 que consta en el
ayuntamiento de que en ningln caso deberan coincidir superficialmente los pasos
habilitados con los viarios rodados.

SEXTO: la falta de objetividad del grupo de gobierno a favor de los ganaderos.

El Teniente de Alcalde D. Félix Dominguez manifiesta que siempre ha existido y existe
ganado y que el mismo alquila parcelas de su propiedad en la zona del Tomillar a
ganaderos y paga impuestos por ello, manifestacién recogida en la grabacion de la
Sesidn del Pleno que obvia el secretario municipal, afiade que el paso canadiense si tiene
una puerta para el paso de peatones aunque se encuentre obstruida. El secretario si hace
constar que “El Concejal Don Félix Dominguez se queja de la postura que refleja el
Concejal don José Montaiiés y les afea que solo defiendan sus intereses y en ningiin
caso de los del pueblo, no el de los ganaderos ni el de los vecinos, siendo que en los
caminos que discurren hacia sus viviendas se ha invertido muchisimo dinero”.

Resulta curioso que quién afea sea precisamente quien expone que tiene un interés
personal para con los ganaderos a quienes alquila sus fincas. Ello era un hecho
desconocido porque en la ficha de declaraciéon de bienes de los Concejales, documento
n° 1, no aparece tal dato que tiene ciertamente una clara relacion con su actividad publica.
En este asunto su intervencion es un factor determinante, lo que la jurisprudencia llama
de “notoria trascendencia” por haber sido el que mas ha intervenido en la discrepancia
entre el grupo de la oposicion y los miembros del grupo de gobierno sobre el
mantenimiento del paso canadiense. El que la decision a adoptar sea discrecional, hace
que sea decisiva la posicién del Teniente de Alcalde. La razén de la falta de declaracion
se encuentra en el escrito del alcalde, documento n° 2, que justifica a un ciudadano que
es absurdo que a un ayuntamiento de 300 ha no se le puede pedir la misma obligacion de
la Ley que a otro de 50.000 ha.

Calle Carretas, 34, 28739 Gargantilla del Lozoya (Madrid).
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En cuanto a la falta de puerta del paso canadiense detectada por los residentes, también
lo explica el Teniente de Alcalde, Don Félix Dominguez, es por haberse instalado
buzones que serd necesario retirar. Lo que no dice es que, por lo impracticable del camino
en determinadas épocas, Don Ignacio Gonzilez, alcalde entre 2007 y 2011, opt6 por
agrupar en este lugar unos buzones para que el cartero pueda almacenar el correo de los
domiciliados a la entrada de la urbanizacion, lo que estard documentado en los archivos
municipales, al menos en las misivas remitidas a los interesados con las quejas del
servicio de correos que justificé la decision.

Parece obvio que si no hubo protesta de los ganaderos en los 18 afios que llevan los
buzones impidiendo la salida y entrada del ganado, es que no han tenido necesidad de
hacer su uso de este paso, lo que es otro indicio de que no hay ganado vacuno que transita
en esta zona.

SEPTIMO: el problema ecoldgico que crea el paso canadiense.

Tampoco consta que el ayuntamiento este controlando los animales que mueren en este
paso canadiense teniendo en cuenta que la presencia de ranas en la zona y lo que establece
el informe de Alcance ambiental, Ref: 10/347911.9/18, que acompaiia el Plan General en
Tramite: La presencia de anfibios es importante en Gargantilla del Lozoya. Es de
destacar la presencia de varias especies de interés como la ranita de San Antonio
catalogada como “Vulnerable” a nivel regional, muy localizada en juncadales junto a
rios. Otras dos de presencia probable y distribucion muy localizada son el sapillo pintojo
meridional y la salamandra conuin, cuyo interés reside en que se trata de una subespecie
propia del Guadarrama con poblaciones en severo declive.

Tampoco los concejales del gobierno municipal hacen caso al informe de la Direccién
General de Biodiversidad y Gestion Forestal de la Comunidad de Madrid, de
referencia 10/372121.9/25, aportado sorpresivamente el alcalde a la misma sesion del
Pleno de 17 de mayo de 2025 para apoyar sus tesis de que queda prohibido por LEY,
asfaltar el camino donde se encuentra el paso canadiense, y de donde podemos extraer
como se debe proceder en caso de infraestructuras como puede ser el paso canadiense:
“para evitar la afeccion de las mismas a anfibios, reptiles y otros animales de pequeiia
talla, serd obligatorio que en la totalidad de éstos se instalen, al menos una rampa de
obra o similares en el interior que permita la salida de los animales que puedan quedar
atrapado accidentalmente”. Podemos comprobar que es exactamente lo que aparece en
el esquema del paso canadiense de la ficha n°15 del Ministerio de Agricultura, en el punto
SEGUNDO de este recurso.

La ocupacion de la via plblica por el paso canadiense entendemos que ha de ser
excepcional, aportando un estudio previo de su necesidad, de las alternativas posibles y
desde luego la barrera debe cumplir unas caracteristicas técnicas especiales para que no
sea un mero obstaculo peligroso para los vehiculos y las personas.
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OCTAVO: Desviacién de poder.

En las Actas, el secretario sintetiza la intervencion del representante de los ganaderos a
quien el alcalde da la palabra mientras la deniega a la representante de la Asociacién: El
Sr. Alcalde da por suficientemente debatido el asunto, y ante la presencia de un
responsable de la Asociacion de Ganaderos en la sesion, le invita a manifestar su opinién
que se circunscribe a la ausencia de consenso entre ganaderos y los responsables de esta
Asociacion, oponiéndose a que se retire el citado paso canadiense. Pues bien, en la
grabacion, en su defensa el ganadero se limita a comparar las molestias del paso
canadiense con los baches en la A1 de los que nadie se queja.

Es obvia la falta de motivacion objetiva para desestimar la solicitud de eliminar el paso
canadiense. No podemos mds que presumir que todo ello va en contra de las leyes de la
légica y del principio de legalidad.

La autoridad local con la colaboracion de los concejales que han aprobado este Acuerdo
del Pleno ha actuado con motivaciones impropias en el sentido que, al final, el alcalde
ha utilizado su poder para beneficiar al grupo reducido de ganaderos en lugar de
actuar en interés de la comunidad en general, la desviacion de poder es otra razon para
impugnar este acuerdo de pleno. Segun la legislacion espafiola, los actos que incurran en
desviacién de poder son anulables, art 48 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre del
Procedimiento Administrativo Comun de las AAPP.

Por todo lo anterior, SOLICITA

Se sirva admitir el presente recurso de reposicion de conformidad con los hechos y
alegaciones realizadas en el mismo, tras los oportunos tramites, se acuerde la revision del
acuerdo por contrario a derecho visto que no respecta los fines de la construccion y
mantenimiento de un paso canadiense y no retine los mas minimos elementos de
motivacion en arras de seguridad vial, de razones sociales y medioambientales.

Firmado por MONTANES
GONZALEZ JOSE - ***1167*%* el
dia 05/06/2025 con un certificado
emitido por AC FNMT Usuarios
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Documento n®1.

DECLARACION DE ACTIVIDADES E INTERESES DE LOS CONCEJALES
PORTAL DE TRANSPARENCIA

NOMBREYAPELLIDOS: [ £ iy Mewcurz (faerin
CARGO MUNICIPAL: r Y&

FECHA DE TOMA DE POSESION: ;g . ¢
GRUPC MUNICIPAL AL QUE PERTENECE:
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Documento n°2

SOLICITA y por lo tanto ponicndo en riesgo a este Alcalde y su familia que ya ha sido objeto de
atentados en ests localidad, sin que esto sea mas que una presuncion que tiene como base su

aptitud con este Alcalde, a mi juicio, como minimo poco convencional y porque no decirlo, con
cierta inquina.

En séptimo lugar porgue cs radicalmente absurdo pretender que un municipio de
trescientos habitantes disponga de fas mismas obligaciones legales, en esta materia. que un
municipio de cincuenta mil habitantes.

En octavo lugar porgue 1a Transparencia y ¢l Buen Gobierno estin claramente cumplidas
con la publicacion de las fichas que le enviamos, considerando que s¢ extralimita aguel que
pretende que un Edil de este tipo de municipios esté obligue a entregar a cualquiera sus
declaraciones de renta y patrimonio.

En noveno lugar porque el escrutinio publico 3l que parece querer someterme no pucde
ser indiscriminado, y necesariamente ha de tener limites. |a exposicion publica de determinada
informacion puede generar dafios a3 determinados bienes y derechos que son dignos de
proteccion, y el acceso debe ser equilibrado para impedir que 13 Transparencia pueda llegar a ser
absoluta e indiscri da, de conformidad con lo blecide ef articulo 14y 15 de la LTAIBG,

Por todo o expuesto, y con la motivacién expuesta LE DENIEGO EL ACCESO z las
declaraciones de renta y patrimonio de este Alcalde.

El Alcaide ~ Presidente
D. Rafael Garcia Gutiérrez.

29 RELCAPRIE O P3N L 23407 K

330
T 1COCANT IR A 16 NATRACRY, 0o
fecns 20135029 103881 2700
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Vista la propuesta y justificacion del equipo de Gobierno para su desestimacion que se transcribe:

Recurso reposicién PSOE frente Acuerdo del Pleno de 17 de mayo de 2025 desestimando la
solicitud de eliminacién o reubicacién del paso canadiense del Camino del Tomillar.

MOTIVOS
Primero. Hechos y antecedentes.-

Los propietarios de esos 41 chalets estan empadronados en el municipio? Porque de no ser asi,
no puede manifestarse que dichos chalets estan “destinados a vivienda habitual”.

No es cierto que el Alcalde llevar este tema al Pleno del pasado 17 de mayo por iniciativa propia
y menos que elio se debiera a la “dudosa utilidad” de esta barrera, puesto que esta cuestion se
traté en el Pleno precisamente a peticion de la asociacién ABIACS y del propio grupe municipal
del PSOE, que el 29 de abril de 2025 presentd una mocidn en este sentido.

(i) Por qué el ganado no puede pastar libremente por la zona? £n qué norma se recoge esa
prohibicién? Por qué la presencia del paso canadiense obliga a que las fincas en las que pasta el
ganado se encuentren cerradas?

(i) Precisamente, lo que se pretende con el paso canadiense es que el ganado no pueda acceder
y cruzar la carretera M-604.

(iii) EI paso canadiense si cumple su utilidad con respecto al ganado y en el Pleno se acordé
eliminar los buzones existentes que impiden la correcta utilizacién del paso para personas.

(iv) Con independencia de cémo se denominen dichos pastos (comunales, vecinales, rastrojeras,
etc.), lo cierto es que existe ganado pastando por la zona, en parcelas abiertas, tanto municipales
como de titulares privados.

Segundo. Un paso di y su funcién.-

Tal y como se indica en este punto, |a funcién del paso canadiense es la de evitar el escape o
acceso de ganado. Su instalacion en un camino rural, como es el Camino del Tomillar es similar
a la que se da en otros caminos rurales del municipio y con idéntica finalidad.

Efectivamente, existe ganado y las fincas donde pasta no estan valladas por lo que el paso
canadiense cumple plenamente su objetivo.

Tercero. La tradicién ganadera en el municipio y su importancia econémica.-

El ganadero que comparecié en el Pleno del 17 de mayo de 2025 defendi6 su postura de la
manera que considerd, sin perjuicio de que en el Acta no se reflejara la totalidad de su
exposicion, como tampoco se hace con la completa literalidad de los argumentos de los grupos
municipales sobre el resto de asuntos del orden del dia.

Por lo que respecta al uso de la palabra de la representante de ABIACS, sus argumentos estaban
ya debidamente expuestos en los diversos escritos presentados al respecto.

El ganadero no tiene, ni se le requirié previamente para ello, que acreditar cudles son los
poligonos o parcelas objeto de aprovechamiento ganadero, ni informar sobre las posibles
subvenciones de la PAC o sobre los pastos que se estan utilizando, no siendo cierto, en cualquier
caso, la supuesta irrelevancia de la actividad ganadera en el municipio.

Calle Carretas, 34, 28739 Gargantilla del Lozoya (Madrid).
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Cuarto. Pastos comunales o bienes patrimoniales.-

Lo sefialado en el apartado anterior, puede predicarse igualmente en éste, pues no es necesario
identificar con precision las parcelas rusticas municipales abiertas aprovechadas por el ganado,
como tampoco el tipo de las explotaciones, ni la cabaiia o carga ganadera.

No obstante lo anterior, debe destacarse que en el certificado del Secretario municipal de 5 de
mayo de 2025 si se confirma que “la actividad se mantiene en 2025”, pues se indica que “LAS
PARCELAS RUSTICAS DEL AYUNTAMIENTO QUE SON BIENES PATRIMONIALES SE APROVECHAN
COMO PASTOS DENTRO DEL REGIMEN DE RASTROJERAS COMO CUALQUIER OTRA PARCELA
PARTICULAR O PRIVADA MIENTRAS EL AYUNTAMIENTO NO ACUERDE CERRARLAS Y DARLES
OTRO DESTINO”.

Si existe esa presunta contradiccion entre la Ley 17/1999 y el decreto 120/2002, no es al
Ayuntamiento a quien corresponde apreciarla y declararla, si bien tampoco se entiende cudl
puede ser dicha contradiccion, pues aunque fa Ley 17/1999 excluya de los pastos las parcelas
edificadas y las fincas valladas, los pastos en cuestion, tal y como ha certificado el Secretario
municipal, tienen lugar en fincas, publicas y privadas, abiertas.

Quinto. El informe del servicio técnico municipal y la gestion de las aguas pluviales.-

En relacién con este motivo, recordar que en el Pleno de! pasado 17 de mayo, el Alcalde
manifestd, y asi consta en el Acta (dltimo parrafo del Asunto Cuarto), que “se visitard y en su
caso se procederd a reparar lo que sea preciso del citado paso canadiense”.

En cuanto al informe de Vias Pecuarias referenciado en el recurso, ha de recordarse que el
Camino del Tomillar no es una via pecuaria, por lo que no le aplica la normativa correspondiente
a las mismas.

Sexto. La falta de objetividad del grupo de gobierno a favor de los ganaderos.-

Ha de negarse tajantemente esa supuesta falta de objetividad del grupo de gobierno a favor de
los ganaderos, pues la decisién de no suprimir ni reubicar el paso canadiense se adoptd, por
votacién de todos los ediles de la Corporacién municipal, valorando la totalidad de intereses en
juego y atendiendo a razones de seguridad de los usuarios de la carretera M-604.

En cualquier caso, con mas razén se podria predicar esa falta de objetividad por parte de los
integrantes del grupo municipal del PSOE, con intereses personales directos en la eliminacién o
reubicacién del paso canadiense.

Por lo que se refiere a la falta de protesta de los ganaderos en los 18 afios que llevan los buzones
instalados en la puerta del paso canadiense, recordar que tampoco han sido los ganaderos
quienes han protestado ahora, sino los miembros de ABIACS vy los ediles del PSOE, que son
quienes denuncian que no hay paso para personas.

Séptimo. El problema ecoldgico que crea el paso canadiense.-

Se introduce ahora, por via de recurso, un argumento que no se planted en los escritos previos
de ABIACS, ni en la mocion del PSOE de 29 de abril de 2025, al margen de que tampoco se
acredita que en la zona en la que esta ubicado el paso canadiense existan anfibios susceptibles
de proteccion.

Calle Carretas, 34, 28739 Gargantilla del Lozoya (Madrid).
Telf.: 918695013 aytogarpin@ayuntamientos.madrid.org www.gargantillaypinilla.madrid

16



AYUNTAMIENTO
DE
GARGANTILLA DEL LOZOYA
Y
PINILLA DE BUITRAGO
28739 (MADRID)

Octavo. Desviacién de poder.-

Como vya se ha sefialado previamente, la posicion y los argumentos de ABIACS quedaron
suficientemente expuestos en los escritos presentados a este respecto, los cuales fueron hechos
suyos por el grupo municipal del PSOE y debatidos intensamente en el Pleno del 17 de mayo de
2025.

Es radicalmente falsa la ausencia de motivacién objetiva para desestimar la solicitud de
eliminacién o reubicacién del paso canadiense, cuando en todo momento se sefialé que las
razones para dicha desestimacion radicaban en la necesidad de que el ganado que pasta en la
zona no pueda acceder a la carretera M-604, por el peligro que ello supondria para vehiculos y
conductores, por lo que no concurre la desviacion de poder denunciada de contrario.

Asf pues, atendiendo a lo expuesto, siendo el Camino del Tomillar no una via pecuaria sino un
camino municipal, es el Ayuntamiento el 6rgano competente para decidir al respecto, siendo
que en el presente caso se decidié en Pleno no eliminar ni reubicar el paso canadiense en
cuestion, dado que hay ganado que pasta en la zona y para evitar accidentes en la carretera M-
604, decisién que procede mantener, desestimando, en consecuencia, el recurso de reposicién
interpuesto por el grupo municipal del PSOE.
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Visto el informe emitido por el Secretario - Interventor interesando la desestimacion del recurso que
obra en el expediente Administrativo.

EL Sr. Alcalde afiade ademas que ha solicitado de aquellos que instalaron buzones en la puesta lateral
del paso canadiense que procedan a retirarlos y que si no lo hacen lo hara el Ayuntamiento a su cargo.

Pide la palabra el concejal Javier Fernandez Martin, que recuerda que el poste izquierdo del paso esta
roto, que hay que repararlo, esta caido, afiadiendo que los buzones no molestan si no que son las zarzas
entre las cudles hay una que es de gran tamafio.

EL Sr. Alcalde da por finalizada la discusion y somete el asunto a votacion:

A favor de la desestimacion del recurso votan los cinco Concejales del Grupo Popular
En contra de la desestimacion del recurso vota el Concejal del PSOE Javier Fernandez Martin

Se acuerda la desestimacidon del recurso de reposicion presentado por el Grupo del PSOE frente al
acuerdo de Pleno del 17 de mayo de 2025.

Asunto Sexto. Control al Gobierno Municipal, preguntas de conformidad con el Reglamento
municipal para la regulacion de las preguntas de los Concejales y participacion ciudadana en
las sesiones de Pleno del Ayuntamiento (BOCM 15/03/2022).

Seguidamente el Sr. Alcalde da paso a la parte de Control al Gobierno Municipal con la lectura y
respuesta de las preguntas formuladas por el Grupo municipal del PSOE

Sesién de Control
Pleno de 24 de junio de 2025

PUNTO 1.- Control al Gobierno Municipal, pregunias de conformidad con el
Reglamento municipal para la regulacién de las preguntas de los Concejales y
participacion ciudadana en las sesiones de Pleno del Ayuntamiento (BOCM 15/03/2022).

En relacion con dicho Reglamento hay que dejar claro que es contrario a la jurisprudencia
del Tribunal Supremo porque se podré limitar el tiempo de intervencién de los concejales,
nunca ¢l nimero de preguntas. Si no hay tiempo para responder deberan hacerse en los
siguientes plenos o por escrito. Dicho de otra forma, no merece la pena impugnar un
reglamento ineficaz y por tanto inaplicable. De hecho, con sentido comin, el alcalde,
en el ultimo pleno ordinario, respondié a todas las preguntas presentadas.

PREGUNTAS

PRIMERA.- El Alcalde-Presidente solicité a la oposicién a que presentara una mocién
para ampliar el suministro de agua y saneamiento a las viviendas de la zona sur de
Gargantilla del Lozoya, si el alcalde lo tenia claro desde hace seis meses, la ciudadania
nos pregunta:

¢ Por qué no ha presentado €l mismo al Pleno la propuesta hace unos meses?

Respuesta:

Este Alcalde ha considerado que no hay mejor defensa de un asunto que aquella que hacen los
interesados, que cuentan ademas con un equipo juridico o varios, que han demostrado en muchas
ocasiones su valia.
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SEGUNDA.- En el Pleno ordinario anterior se aprobo la mocion que indica textualmente
solicitar al CYII “retomar el borrador de convenio de julio de 2013 revisado por el
Ayuntamiento y que el Canal de Isabel II le remitié oficialmente en octubre de 2013 y
que se quedo sin suscribir por parte del Consistorio. Todo ello motivado como bien
indica el Sr. Alcalde en la reforma que la Ley Omnibus ha introducido en materia de
competencias e impulso de los proyectos de infraestructuras de red de suministro de agua
v red de saneamienio, teniendo el ente publico Canal de Isabel Il competencia para
aprobar y ejecutar el mismo en virtud de los convenios firmados el 29 de febrero y 6 de
Jjunio de 2012 con el ayuntamiento para la prestacion del servicio de alcantarillado y de
distribucién de agua de consumo humano”. El concejal de Urbanismo en Actas del Pleno,
hace arrancar la posibilidad de firmar el convenio a partir de la Ley 6mnibus:

(El borrador remitido oficialmente por el CYTI en octubre de 2013 era ilegal? ;En
qué? ;Por qué no se firmé6?

La causa no es urbanistica porque en 2013 estaban vigentes las NNSS86 y se habia
iniciado una modificacién puntual paralizada por el AYUNTAMIENTO por la
entrada en vigor de las NNCCSS75 que permitia aprobar un Plan Especial en suelo
protegido (Plan Especial de Infraestructuras de la Residencia en Pinilla de Buitrago).

El problema es que el Ayuntamiento no lo impulsé a pesar de la oportunidad dado por
Medio Ambiente a través del tramite de audiencia. Como lo dijo el concejal, es
importante a efectos de la actualizacion del presupuesto de las obras.

Respuesta:
El convenio no se firmé porque la Comunidad de Madrid y el propio Canal de Isabel Il se opusieron
mientras no hubiera redactado un Plan General de urbanismo que lo permitiera.

Ustedes saben de sobra que la comunidad de Madrid expuso que no valian Planes Especiales ni
Modificaciones de Planeamiento, que la Unica posibilidad era que se permitiera por un Plan General
aprobado por la Comunidad de Madrid, las normas de COPLACO no son Plan General alguno, el
ayuntamiento jamas ha tenido un Plan General.

Pide la palabra el Concejal Roberto Reguera Gonzalez para manifestar que a su modo de ver el
Planeamiento en el momento actual no es relevante y que sera posteriormente, en su caso, el que se
debe adaptar a la actuacion para la que se solicita que sea declarada de interés general.
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TERCERA.- La Ley Omnibus permite Ia ejecucion de las obras solicitadas (derecho
humano introducido en el OJ de la UE) aun en contra del planeamiento (urbanismo). El
protocolo del art15.6, obliga a la adaptacion del planeamiento. Ello confirma plenamente
la jurisprudencia del TSIM de 28 de enero de 2010 de que el Ayuntamiento tendr4 la
obligacién de ordenar Ia zona.

:Se ha solicitado al redactor del planeamiento dicha ordenacion?

Respuesta:

No se ha ordenado tal consideracion ni se va a hacer por parte de esta corporacion ya que tal decision
comportaria que lo hecho hasta ahora no valdria para nada y deberiamos empezar de nuevo con el
Avance de Planeamiento.

Ahora no procede adaptar nada.

Toma la palabra el Concejal Carlos Torres Segovia para felicitar pablicamente al Concejal Roberto 20
Reguera Gonzalez, recientemente incorporado, por lo bien que se ha adaptado y por sus intervenciones,

felicitacion a la que se suman todos los Concejales.

Y no teniendo otros asuntos de que tratar se finalizo la sesidn, siendo las 12:30 horas, de todo lo cual yo
el Secretario certifico
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